Публичный отчёт МБОУ СОШ №48 г.Пензы 
за 2012-2013 учебный год
         В 2012-2013 учебном году школа работала над проблемой «Формирование функционально грамотной личности, способной использовать знания, умения и навыки для решения задач в различных сферах деятельности, общения и социальных отношений».
Задачи, которые решала школа в 2012-2013 учебном году: 
В школе функционировали 12 классов-комплектов, с 1 по 11 класс включительно. Организация учебного процесса регламентирована Учебным планом, принятым педагогическим советом школы. Учебный план состоит из инвариантной и вариативной части. Инвариантная часть составлена в соответствии с Базисным учебным планом,  обеспечивала выполнение требований государственных образовательных стандартов. Вариативная часть, а также часы внеурочной деятельности  отобраны в соответствии с задачами, которые решала школа: 
- разработать единые критерии оценки качества обучения по всем предметам;

- ввести зачётную систему промежуточной аттестации обучающихся;

- отработать механизмы системно-деятельностного подхода  обучения в модульной технологии; 

- разработать модели технологического образования обучающихся через внедрение курсов технологической направленности;

- продолжить разработку программ, учебных курсов по дисциплинам кафедр, а также их апробировать и интегрировать в учебный план;

- разработать мониторинговые программы и организовать мониторинговые исследования по проблемам развития каждой кафедры;

-  разработать новые формы контроля за качеством преподавания.    

В течение учебного года школа работала над решением поставленных задач. Большое внимание уделялось знакомству и практической отработке системно-деятельностного подхода в преподавании предметов. И, как следствие, предполагалось повышение качества освоения учебных дисциплин каждым обучающимся. Для изучения деятельностно-компетентностной модели и использовании ее в урочной деятельности были организованы еженедельные открытые уроки. Урок для всех членов коллектива давал каждый учитель. Затем детально анализировался каждый его этап. В итоге были  составлены  алгоритмы уроков изучения новых знаний, уроков отработки новых знаний. Разработанная диагностическая карта «Характерные особенности урока в рамках деятельностно-компетентностной образовательной модели» позволила каждому учителю грамотно проанализировать свой урок и урок коллег. Тем не менее качество обученности учащихся в этом году ниже по сравнению с прошлым учебным годом. Предполагаемые причины: нежелание многих учителей, проработавших много лет, менять методы преподнесения учебного материала;  недостаточная работа по решению задачи разработки мониторинговых программ и организации  мониторинговых исследований по проблемам развития каждой кафедры;  нескоординированость работы учителей с учащимися, претендентами на обучение без троек; отсутствие согласованности классных руководителей и учителей-предметников; недостаточность работы классных руководителей с родителями учащихся. 
       Образовательные программы школы, рабочие программы,  учебный план предусматривают выполнение одной из главных задач школы – обеспечение базового образования и развитие ребёнка в процессе обучения. Учебные программы реализовывались соответственно часам, отведённым на изучение предмета. 

Сравнительный анализ прохождения программ  по предметам.
	Предмет 
	Выполнение программы 2010-11 уч. год (%)
	Выполнение программ 2011-2012 уч. год (%)
	Выполнение программ 2012-2013 уч. год (%)

	Начальная школа
	

	Русский язык
	100
	99,8
	99,3

	Литературное чтение
	100
	99,3
	99,3

	Математика 
	100
	99,1
	99,3

	Окружающий мир
	100
	98,1
	99,4

	Технология 
	95,6
	96,5
	98,8

	ИЗО
	95,6
	97,8
	99,4

	Музыка
	100
	99
	100

	 Физкультура 
	98
	97,5
	99,4

	Иностранный язык
	98,5
	98,5
	84,3

	Основная школа
	
	

	Русский язык
	100
	97,8
	96

	Литература 
	95,1
	97,5
	94,2

	Математика 
	100
	90,3
	95,1

	Иностранный язык
	93,1
	94,8
	87,9

	История 
	94,1
	96,2
	92

	Обществознание 
	97,1
	86,3
	92,3

	Природоведение 
	100
	100
	100

	География 
	85,3
	97,8
	99

	Физика 
	98,5
	100
	80

	Биология 
	98,5
	98,3
	98,5

	Химия 
	95,6
	97
	98,5

	Музыка 
	100
	100
	100

	ИЗО
	94,1
	100
	100

	Физическая культура
	94,1
	
	100

	Технология 
	100
	100
	100

	Информатика и ИКТ
	
	92,2
	100

	Старшая школа
	

	Русский язык
	100
	100
	94

	Литература 
	97
	99
	98,5

	Математика 
	96
	92,5
	96

	Иностранный язык
	99
	93,5
	88,8

	История 
	98
	88,3
	92,3

	Обществознание 
	98
	86,8
	93

	География 
	100
	98,5
	100

	Физика 
	100
	100
	80

	Биология 
	97
	96,5
	97

	Химия 
	99
	97
	96,5

	Физическая культура
	100
	
	100

	Технология 
	100
	100
	100

	ОБЖ
	100
	
	100

	Информатика и ИКТ
	100
	87
	100

	МХК
	
	100
	


         В целом образовательные программы выполнены по всем предметам.  В 2012-2013 учебном году отмечается более низкий процент освоения программ по истории и обществоведению, физике. Это объясняется  нахождением на больничном учителей:  Пазяловой Л.В., Евдокимовой М.В. 
       Главным условием для достижения качества образования являлось включение каждого ребёнка на каждом учебном занятии в деятельность с учётом его возможностей и способностей. 

       Анализ результатов обучающихся школы в 2012-13 учебном году свидетельствует о правильности отбора содержания, приёмов и методов работы:

	Класс
	Количество обучающихся на 4 и 5 в

2010-2011 уч. году (%)
	Количество обучающихся на 4 и 5 в 2011-12 уч. году (%)
	Количество обучающихся на 4 и 5 в 2012-13 уч. году (%)
	Классный руководитель

	2а
	
	68,4
	55,6
	Семина Е.П.

	3а
	
	57
	50
	Лосякова Т.П.

	4а
	83,3
	65
	43
	Соловьёва М.Н.

	5а
	66,9
	63
	68
	Шоболова С.А.

	6а
	69,8
	51,8
	44
	Глухова Л.Н.

	7а
	50,5
	36
	28
	Муругов В.А.

	8а
	48
	47
	58
	Новичкова И.О.

	9а
	48
	35
	33
	Евдокимова М.В.

	10а
	55
	52,3
	42
	Колесникова Т.Л.

	11а
	36,9
	33,3
	34
	Матвеева Т.Н.


 Оптимальный уровень качества обучения показали классные коллективы 5а (классный руководитель Шоболова С.А.), 8а (классный руководитель Новичкова И.О.). Допустимый уровень продемонстрировали классы: 2а классный руководитель Семина Е.П.),  6а (кл. руководитель Глухова Л.Н.), 3а (классный руководитель Лосякова Т.П.). Улучшили результаты – 9а класс (кл. руководитель Новичкова И.О.), 5а класс (классный руководитель Шоболова С.А.). 

     Ухудшили результаты – 2а класс (кл. руководитель Семина Е.П.), 4а кл. (кл. руководитель Соловьёва М.Н.), 6а (кл. руководитель Глухова Л.Н.), 7а (кл. руководитель Муругов В.А.), 10а (кл. руководитель Колесникова Т.Л.). Это объясняется нежеланием  многих учителей, проработавших много лет, менять методы преподнесения учебного материала;  недостаточной работой по решению задачи разработки мониторинговых программ и организации  мониторинговых исследований по проблемам развития каждой кафедры;  нескоординированостью работы учителей с учащимися, претендентами на обучение без троек; отсутствием согласованности классных руководителей и учителей-предметников; недостаточностью работы классных руководителей с родителями учащихся. 
Уровень обученности  и количество обучающихся на 4 и 5:

	Учебный год
	Успеваемость %
	Количество обучающихся на 4 и 5(%)

	2010-2011
	100
	51,4

	2011-2012
	100
	52,4

	2012-2013
	100
	40,5


        Данные таблицы свидетельствуют о снижении количества учащихся, занимающихся на 4 и 5. 

Результаты обучения  учащихся МОУ СОШ №48 г.Пензы

  по предметам в 2010-2011, 2011-2012, 2012-2013 учебном году
	Предмет
	Ф.И.О. учителя
	Количество обучающихся на 4 и 5 в 

2010-11 уч. году (%)
	Количество обучающихся на 4 и 5 в 2011-12 уч. году (%)
	Количество обучающихся на 4 и 5 2012-13 уч. год (%)

	Русский язык
	Сёмина Е.П.
	53,8
	77,7
	55,5

	
	Лосякова Е.П.
	
	68
	63

	
	Бакай Л.В.
	84
	76
	-

	
	Глухова Л.Н.
	42,9
	49
	49

	
	Шоболова С.А.
	46,7
	49,8
	57,7

	
	Соловьёва М.Н.
	77
	64
	50

	Литература
	Лосякова Т.П.
	
	90
	93

	
	Сёмина Е.П.
	69,2
	83,3
	77,8

	
	Бакай Л.В.
	100
	83
	-

	
	Глухова Л.Н.
	55,8
	65,7
	65,8

	
	Шоболова С.А.
	62,3
	61,3
	47,7

	
	Соловьёва М.Н.
	83
	80
	80

	Математика
	Лосякова Т.П.
	
	59
	56

	
	Сёмина Е.П.
	69,2
	83,3
	61,1

	
	Бакай Л.В.
	84
	56
	-

	
	Новичкова И.О.
	61,3
	56,9
	54,4

	
	Соловьёва М.Н.
	77
	62
	60

	
	Евдокимова М.В.
	
	52,5
	33

	
	Орехова С.А.
	
	44
	48

	Информатика и ИКТ
	Грабовски Т.В.
	65,8
	51,7
	69,5

	История 
	Пазялова Л.В.
	
	64,3
	57

	Обществознание
	Пазялова Л.В.
	
	67
	59,7

	География 
	Колесникова Т.Л.
	
	66,3
	69,5

	Физика
	Евдокимова М.В.
	59,7
	62,4
	43,9

	Биология 
	Колесникова Т.Л.
	62,1
	61,6
	69,6

	Химия
	Колесникова Т.Л.
	51
	55,4
	47,8

	Окружающий мир, природоведение
	Лосякова Т.П.
	
	96
	96

	
	Сёмина Е.П.
	69,2
	94,4
	72,2

	
	Бакай Л.В.
	92
	83
	-

	
	Соловьёва М.Н.
	100
	83
	86

	
	Колесникова Т.Л.
	
	85
	82

	Английский язык
	Матвеева Т.Н.
	64,7
	65,4
	72,1

	Немецкий язык
	Муругов В.А.
	56,8
	53,2
	59,4

	Физическая культура
	Абаев А.Н.
	97
	100
	100

	
	Евдокимова М.В.
	98,9
	100
	100

	ИЗО
	Ермолина Т.И.
	
	100
	100

	Технология
	Рожкова О.Е.
	
	100
	100

	
	Буренчев Д.П.
	
	100
	100

	Музыка 
	Буланова М.М.
	95
	92
	93,5

	ОБЖ
	Абаев А.Н.
	100
	100
	100

	ЗОЖ
	Макова О.О.
	
	87,8
	


         Вывод: Данные таблицы говорят о стабильности работы учителей над качеством образования: Колесниковлй Т.Л., Глуховой Л.Н., Матвеевой Т.Н., Муругова В.А.,  Лосяковой Т.П.  Улучшили результаты работы – Грабовски Т.В.  Результаты работы над качеством образования нестабильны у учителей  Семиной Е.П., Соловьёвой М.Н. Низких результатов обучения в учебном году не отмечается.
В школе решалась задача технологического образования обучающихся, было расширено пространство сотрудничества школы с Межшкольным учебным комбинатом. Тем не менее есть недовольства обучающихся, их родителей по посещению МУКа: неудобство расположения его территориально, не всегда должный уровень преподавания курсов, частые больничные преподавателей, отсутствие их замен. 
Результаты обучения выпускников:

Начальная школа- 

	Класс
	Классный руководитель
	Всего учащихся
	Отличников 

чел.
	Обучающихся на 4 и 5
	Уровень обученности %

	4а
	Соловьёва М.Н.
	30
	4
	9
	100


     На основании приказа Управления образования г.Пензы  «О проведении переводной аттестации обучающихся, освоивших образовательные программы начального общего образования, с использованием механизмов независимой оценки знаний и муниципальной наблюдательной комиссии» учащиеся  4-го класса принимали участие в переводных экзаменах по русскому языку и математике. 
Сравнительные данные результатов обучения по математике:

	Класс 
	Классный руководитель
	Всего учащихся
	Уровень обученности %
	Количество обучающихся, получивших 4 и 5 (%)

	
	
	
	Итоги года
	Итоги экзамена
	Итоги года
	Итоги экзамена

	4а
	Соловьёва М.Н.
	30
	100
	100
	60
	53,3


Вывод: На экзамене учащиеся показали более низкое качество по сравнению с годовыми отметками. Возможные причины: завышены отметки за год; недостаточна работа учителя, психолога в подготовке к экзамену.
Сравнительные данные результатов обучения по русскому языку:
	Класс 
	Классный руководитель
	Всего учащихся
	Уровень обученности %
	Количество обучающихся, получивших 4 и 5 (%)

	
	
	
	Итоги года
	Итоги экзамена
	Итоги года
	Итоги экзамена

	4а
	Соловьёва М.Н.
	30
	100
	100
	50
	52,7


Вывод: Результаты экзамена  подтвердили итоги года. 
Основная школа 
      Выпускники 9-х классов участвовали в эксперименте по введению новой формы государственной (итоговой аттестации). Они сдавали обязательные экзамены по русскому языку и математике по материалам, представленным Рособрнадзором.  
Сравнительные данные результатов обучения по математике:

	Классы 
	Учитель
	Всего учащих

ся
	Уровень обученности %
	Количество обучающихся, получивших 4 и 5 (%)

	
	
	
	Итоги года
	Итоги экзаме

на
	Ито

ги года
	Итоги экзамена
	По городу Пензе

средний балл

	9а
	Евдокимова М.В.
	21
	100
	100
	33
	37,1
	4,3; по школе – 3,9; 


Вывод: В основном результаты года и экзамена подтверждают реальное качество обученности выпускников – 35,5%, по городу Пензе – 35,3%. 
Сравнительные данные результатов обучения по русскому языку:

	Классы 
	Учитель
	Всего учащих

ся
	Уровень обученности %
	Количество обучающихся, получивших 4 и 5 (%)

	
	
	
	Итоги года
	Итоги экзаме

на
	Ито

ги года
	Итоги экзамена
	По городу Пензе (сред

ний балл)

	9а
	Шоболова С.А.
	21
	100
	100
	52
	52,4
	4,2; по школе – 3,7


Вывод: Результаты экзамена  подтверждают реальное качество обученности выпускников. Качество обученности выпускников составляет 52,2%, по Пензе – 55,9%.
       Остальные экзамены выпускники 9-х классов сдавали в традиционной форме. Выбор экзаменов обучающимися обусловлен прежде всего их личностными интересами: лучшей подготовленностью по предмету, комфортностью при сдаче экзамена и др. 
	Предмет
	Общее количество сдававших предмет чел.
	% от общего числа

	
	
	

	Обществознание 
	4
	19

	Биология 
	13
	61,9

	Русский язык 
	3
	14,3

	Физическая культура
	14
	66,7

	Химия
	2
	9,5

	История 
	4
	19

	География
	1
	4,8

	Геометрия
	1
	4,8


Вывод: Большее количество выпускников выбрали биологию, физическую культуру. Мало выбрали географию, геометрию. Совсем не выбраны предметы: иностранный язык, физика, информатика. Это связано с низкой мотивацией обучающихся, не сформированной учителями иностранного языка – Матвеевой Т.Н., Муруговым В.А., учителем физики Евдокимовой М.В. (по статистике много выпускников средней школы выбирают физику для сдачи ЕГЭ), учителем информатики Грабовски Т.В.
Итоги экзаменов по выбору: 

	Предмет
	Ф.И.О. учителя
	Уровень обученности (%)
	Количество учащихся, сдавших экзамен на 4 и 5 (%)
	Средний балл

	Обществознание 
	Пазялова Л.В.
	100
	0
	3

	Биология 
	Колесникова Т.Л.
	100
	38,5
	3,3

	Химия 
	Колесникова Т.Л.
	100
	100
	5

	Физическая культура 
	Абаев А.Н.
	100
	85,7
	4,3

	Русский язык
	Шоболова С.А.
	100
	100
	4,5

	История 
	Пазялова Л.В.
	100
	25
	3,3

	География
	Колесникова Т.Л.
	100
	100
	4

	Геометрия
	Евдокимова М.В.
	100
	0
	3


        Почти все выпускники подтвердили свои результаты за год, за исключением Барановой С., Шот В., Маммадовой К. – по обществознанию,  Белохвостикова М., Резванова Д.  по физической культуре: за экзамен они получили отметки «3», за год у них – «4»; по биологии Медведев С. за  экзамен получил «4», годовая отметка – «3». 
Старшая школа
Сравнительные данные результатов обучения по математике:

	Классы 
	Учитель
	Всего учащих

ся
	Уровень обученности %
	Средний тестовый балл

	
	
	
	Итоги года
	Итоги экзаме

на
	Ито

ги года
	Итоги экзамена 


	По городу Пензе



	11а
	Новичкова И.О.
	18
	100
	100
	52
	47,9
	56


Вывод: По итогам года результаты выше.  По рейтингу успешности школа находится на 57 месте из 69 школ. Средний балл ниже среднего по г.Пензе.
Сравнительные данные результатов обучения по русскому языку:
	Классы 
	Учитель
	Всего учащих

ся
	Уровень обученности %
	Средний тестовый балл

	
	
	
	Итоги года
	Итоги экзаме

на
	Ито

ги года
	Итоги экзамена 


	По городу Пензе



	11а
	Глухова Л.Н.
	18
	100
	100
	61
	61,5
	56


 Вывод:  Результаты года и экзамена подтверждают реальное качество обученности выпускников по русскому языку.  Средний балл выше среднего по г.Пензе.

В рейтинге по среднему баллу ЕГЭ по математике и русскому языку в г.Пензе школа находится на 56 месте из 63 мест.

      Остальные экзамены выпускники 11-го класса сдавали по выбору.  Выбор экзаменов обучающимися обусловлен прежде всего их личностными интересами: результаты ЕГЭ нужны при поступлении в учреждения высшего и среднего специального образования. 

Сравнительные данные результатов обучения по физике:
	Классы 
	Учитель
	Всего учащих

ся
	Уровень обученности %
	Средний тестовый балл

	
	
	
	Итоги года
	Итоги экзаме

на
	Итоги экзамена 


	По городу Пензе



	11а
	Евдокимова М.В.
	11
	100
	72,7
	40,1
	54,9


В рейтинге по среднему баллу ЕГЭ по физике в г.Пензе школа находится на 49 месте из 58 мест.
Сравнительные данные результатов обучения по географии
	Классы 
	Учитель
	Всего учащих

ся
	Уровень обученности %
	Средний тестовый балл

	
	
	
	Итоги года
	Итоги экзаме

на
	Итоги экзамена
	По городу Пензе



	11а
	Колесникова Т.Л.
	2
	100
	100
	57
	55,9


В рейтинге по среднему баллу ЕГЭ по химии в г.Пензе школа находится на последнем месте.

Сравнительные данные результатов обучения по информатике:
	Классы 
	Учитель
	Всего учащих

ся
	Уровень обученности %
	Средний тестовый балл

	
	
	
	Итоги года
	Итоги экзаме

на
	Итоги экзамена 


	По городу Пензе



	11а
	ГрабовскиТ.В.
	5
	100
	80
	51,6
	64,9


В рейтинге по среднему баллу ЕГЭ по информатике в г.Пензе школа находится на 51 месте из 53 мест.
Сравнительные данные результатов обучения по биологии:
	Классы 
	Учитель
	Всего учащих

ся
	Уровень обученности %
	Средний тестовый балл

	
	
	
	Итоги года
	Итоги экзаме

на
	Итоги экзамена 


	По городу Пензе



	11а
	Колесникова Т.Л.
	3
	100
	100
	51,7
	67,8


В рейтинге по среднему баллу ЕГЭ по биологии в г.Пензе школа находится на 54 месте из 56 мест.
Сравнительные данные результатов обучения по истории:
	Классы 
	Учитель
	Всего учащих

ся
	Уровень обученности %
	Средний тестовый балл

	
	
	
	Итоги года
	Итоги экзаме

на
	Итоги экзамена 


	По городу Пензе



	11а
	Пазялова Л.В.
	2
	100
	100
	57
	66,9


В рейтинге по среднему баллу ЕГЭ по истории в г.Пензе школа находится на 42 месте из 56 мест.
Сравнительные данные результатов обучения по обществознанию:
	Классы 
	Учитель
	Всего учащих

ся
	Уровень обученности %
	Средний тестовый балл

	
	
	
	Итоги года
	Итоги экзаме

на
	Итоги экзамена 


	По городу Пензе



	11а
	Пазялова Л.В.
	12
	100
	81,1
	56
	67,9


В рейтинге по среднему баллу ЕГЭ по обществознанию в г.Пензе школа находится на 58 месте из 59 мест.
Сравнительные данные результатов обучения по литературе:
	Классы 
	Учитель
	Всего учащих

ся
	Уровень обученности %
	Средний тестовый балл

	
	
	
	Итоги года
	Итоги экзаме

на
	Итоги экзамена 


	По городу Пензе



	11а
	Шоболова С.А.
	2
	100
	100
	53
	63,7


Сравнительные данные результатов обучения по английскому языку:
	Классы 
	Учитель
	Всего учащих

ся
	Уровень обученности %
	Средний тестовый балл

	
	
	
	Итоги года
	Итоги экзаме

на
	Итоги экзамена 


	По городу Пензе



	11а
	Матвеева Т.Н.
	1
	100
	100
	62
	82,8


Вывод: По уровню обученности школа успешна по предметам: математика, русский язык,  биология, история, литература, английский язык, обществознание, география. По информатике и ИКТ, физике есть обучающиеся, которые не преодолели порог минимального количества баллов. Почти по всем предметам, кроме русского языка,  средний тестовый балл по школе ниже, чем по городу. Предполагаемые причины: обучающиеся были недостаточно мотивированы на получение более высоких баллов, низкий методический аспект в преподавании, недостаточна работа с родителями.
Анализ научно-методической работы школы в 2012-2013 учебном году
Кадровый потенциал образовательного учреждения.

Всего педагогических работников (в том числе совместителей) – 16 человек. 
Укомплектованность штатов: 100%.
Вакансии: отсутствуют.
Уровень образования педагогических работников.

	
	Высшее образование

(в том числе педагогическое) 

чел. / %
	Среднее профессиональное (в том числе педагогическое)

чел. / %
	Кандидатов и докторов наук

чел / %

	Штатные работники
	16 чел. (100%)
	-
	-

	Совместители
	-
	-
	-

	Всего:
	16 чел. (100%)
	-
	-


Уровень квалификации педагогических работников.
	
	Высшая квалификационная категория

чел. / %
	Первая ква-лификацион
ная категория

чел. / %
	Вторая ква-лификационная категория

чел. / %
	Государствен
ные награды

чел. / %
	Ведомст
венные награды

чел. / %

	Штатные работники
	7 / 43,8%.
	7 / 43,8%.
	2 / 12, 4%
	-
	5 чел. / 31,3%

	Совместители
	-
	-
	-
	-
	-

	Всего:
	7 / 43,8%.
	7 / 43,8%.
	2 / 12, 4%
	-
	5 чел. / 31,3% 


Данные о квалификационной подготовке педагогических кадров говорят о высоком уровне педагогической компетентности, о стремлении совершенствоваться в своей деятельности. В 2012-13 учебном году подтвердили категорию: Колесникова Т.Л., Глухова Л.Н. – высшую. Повысили квалификацию: Соловьёва М.Н., Тефанова Т.В., Макова О.О. – на первую категорию. 

Стаж работы.
	
	До 2 лет

чел. / %
	От 2 до5лет

чел. / %
	От 5 до10лет

чел. / %
	От10 до20лет

чел. / %
	Свыше 20 лет

чел. / %
	Средний педстаж

	Штат

ные работни

ки
	0
	2 / 12,5%
	3/18,8%
	-
	11 / 68,8% 
	14,9

	Совмес

тители
	-
	-
	-
	-
	
	

	Всего:
	0
	2/12,5%
	3/ 18,8%
	-
	11 / 68,8%
	14,9


Возраст педагогических работников.
	
	До

25 лет

чел. / %
	От 25

до 35 лет

чел. / %
	От 35

И старше

чел. / %
	Сред

ний

возраст
	Работаю

щих пенсионе

ров по возрасту

	Штат

ные работни

ки
	-
	5 (31,3%)
	11 (68,7%)
	31,9
	2 чел.

	Совместители
	-
	- 
	-
	
	-

	Всего:
	-
	5 (31,3%)
	11 (68,7%)
	31,9
	2


Учебная нагрузка педагогических работников.
* 18 часов в неделю -  чел.

* от 19 до 27 часов в неделю - 15  чел.

* свыше 27 часов в неделю – 1  чел.

* средняя нагрузка по образовательному учреждению  - 22 часа.

Количество педагогов, прошедших курсы повышения квалификации за последние 5 лет (человек 16/100 % от общего числа).  Таким образом все педагоги систематически повышают свой педагогический уровень, совершенствуют свои знания. 
Высокий и стабильный кадровый потенциал школы способен успешно решать задачи по реализации программы развития, работать на результат. Получает своё развитие научно-методическая, инновационная деятельность через реализацию программ «Одарённые дети», «Модульная технология», «Информационно-образовательная среда»:
Программа «Одарённые дети».

Проблема работы с одаренными учащимися чрезвычайно актуальна для современного российского общества. Одаренные дети могут быть только в школе, где  комфортно педагогам, ученикам и их родителям. Для сообщества школы №48 г.Пензы в 2012-13 уч. году определены принципы открытой для всех школы. Это, когда в школе: 

· хорошо учат по всем предметам, а по окончании учащиеся легко поступают в вузы;

· преподают высококвалифицированные и интеллигентные педагоги;

· есть свои традиции;

· дают современное образование;

· уважают личность ребенка, с ним занимаются не только на уроках, но и в системе дополнительного образования.

Исходя из этого были определены основные задачи и направления работы с одаренными детьми:

- совершенствование системы выявления и сопровождения одаренных детей, их специальной поддержки, создание психолого-консультационной службы для оказания психологической помощи одаренным детям;

- отбор в различных системах обучения тех технологий, приемов и методов, которые способствуют развитию самостоятельности мышления, инициативности и творчества;

- создание условий для укрепления здоровья детей;

- расширение возможностей для участия способных и одаренных школьников в районных, областных олимпиадах, научно-практических конференциях, творческих выставках, различных конкурсах.

В школе реализуются права обучающихся на получение качественного образования в соответствии с государственными образовательными стандартами. 
 Количество медалистов:

	Уч. год
	Золотые
	Серебряные

	2010-2011
	Не было параллели 11-х классов
	

	2011-2012
	-
	-

	2012-2013
	-
	1


         Количество медалистов остается небольшим. Предполагаемые причины: меньшее количество выпускников (один класс в параллели), недостаточна работа, в том числе психолога и педагогов, по развитию академической и универсальной одаренности детей, начиная с начальной школы, отсутствие мотивации в получении медали. 

Качество образования по результатам ЕГЭ:

	Учебный год
	% качества образования по результатам ЕГЭ

	2010-2011
	Не было параллели 11-х классов

	2011-2012
	46,8

	2012-2013
	56,3


Качество образования снизилось по сравнению с прошлыми годами.
 Учителя изучают современные образовательные технологии, приемы,  методы и формы, направленные на рост мотивации, на  развитие личностных компетенций учащихся:
	№

п/п
	Название технологии
	Предмет
	ФИО учителя

	1.
	Модульная
	Химия, биология
	Колесникова Т.Л.

	
	
	Литература 
	Глухова Л.Н., Шоболова С.А. 

	2.
	Личностно-ориентированное обучение
	все предметы   
	Все учителя школы

	3.
	Игровая 
	Начальная школа
	Тефанова Т.В., Соловьева М.Н., Бакай Л.В., Семина Е.П., Лосякова Т.П.

	4.
	Лекционно-семинарская
	Предметы старшей школы
	Глухова Л.Н., Новичкова И.О., Колесникова Т.Л.

	5.
	Групповая, парная
	Все предметы
	Все учителя

	6.
	Исследовательский метод
	Биология, химия
	Колесникова Т.Л.

	
	
	Математика 
	Новичкова И.О. 

	
	
	Начальные классы
	Все учителя

	
	
	Физика
	Евдокимова М.В.

	7.
	Информационно-коммуникационная
	Все предметы
	Все учителя

	8.
	Проектная деятельность
	Иностранный язык
	Матвеева Т.Н., Муругов В.А.

	
	
	Технология
	Рожкова О.Е.

	
	
	И и ИКТ
	Грабовски Т.В.

	
	
	Начальные классы
	Все учителя

	
	
	Русский язык и литература
	Глухова Л.Н. 

	
	
	Биология
	Колесникова Т.Л.


К сожалению, зачастую учителя формально подходят к освоению данных технологий.
Степень креативности педагогов школы:

	
	2010-2011гг.
	2011-2012гг.
	2012-2013гг.

	педагоги, создающие авторские программы
	6%
	8%
	1%

	педагоги, отрабатывающие новое содержание образования в рамках БУП
	25%
	24%
	25%

	педагоги, разрабатывающие новые технологии в рамках традиционного содержания образования
	56%
	77%
	78%

	педагоги, разрабатывающие новые формы урока
	59%
	23%
	23%


     Выросло число педагогов, отрабатывающих новое содержание образования в рамках традиционного содержания образования, разрабатывающих новые формы урока.                     

      К сожалению, педагоги мало разрабатывают новые формы урока, придерживаются старых наработок, что может привести к стогнации профессиональных качеств. 
Участие педагогов школы в профессиональных конкурсах, научно-практических конференциях
	Учебный год
	Количество человек

	2010-2011
	2

	2011-2012
	2

	2012-2013
	2


Количество педагогов, участвующих в научно-практических конференциях уменьшается. Возможные причины: уменьшилось количество работающих из-за сокращения классов; пришли молодые кадры, которые не готовы к исследовательской деятельности по причине отсутствия опыта работы; педагоги пенсионного и предпенсионного возраста не все активны в данном виде деятельности.   

Состояние в школе НОУ, ОЭР:
	Учебный год
	Доля учащихся, участвующих в работе НОУ, ОЭР

	2010-2011
	63%

	2011-2012
	65%

	2012-2013
	57%


Ежегодно учителя работают над подготовкой учащихся к предметным олимпиадам, конференциям, конкурсам, спортивным мероприятиям  и др. За последнее время работа в этом направлении сложилась в определенную систему, в основе которой два направления: организация массового участия ребят в мероприятиях внутри класса и школы и индивидуальная работа с одаренными детьми. Но не всегда количество участников данных мероприятий соответствует качеству их выступлений.
Количество учащихся, участвующих  в мероприятиях (от общего числа учащихся в школе). 
Школьный уровень:

	№
	Мероприятие
	Количество участников (чел.)

	
	
	2010-11
	2011-2012
	2012-2013

	1
	Школьные олимпиады по предметам
	89
	238
	103

	2
	Конкурсы
	109
	112
	79

	3
	Конференции
	23
	27
	18


Муниципальный уровень:

	№
	                                 Мероприятие
	Количество учеников (чел.)/ количество награжденных, номинантов

	
	
	2010-11
	2011-12
	2012-2013

	1
	Городские олимпиады по предметам
	10
	34/1
	8/-

	2
	Конкурсы 
	12/7
	14/5
	16/6

	3
	Конференции
	7/1
	4/-
	6/2


Федеральный уровень:

	№
	Мероприятие
	Количество участников/ количество награжденных

	
	
	2010-11
	2011-2012
	2012-2013

	1
	Интеллектуально-творческий конкурс «Кенгуру»
	-
	83
	75

	2
	Конкурс юных исследователей окружающей среды
	5/1
	5/-
	4/1

	3
	Молодежные предметные чемпионаты
	142/30
	158/27
	130/14

	4
	Конференции 
	2
	5/-
	-


Международный уровень:
	№
	Мероприятие
	Количество участников/ количество награжденных

	
	
	2010-11
	2011-2012
	2012-2013

	1
	Форум «Одарённые дети»
	1/1
	1/1
	-


На школьном уровне педагоги готовят детей к исследовательской деятельности, но на городской уровень не стремятся их продвигать. Самым активными педагогами, занимающимися развитием детской одарённости являются Колесникова Т.Л. учитель биологии. 
Программа «Модульная технология».

В школе  при поддержке ГОУ ДПО ПИРО создан Центр дополнительного профессионального образования «Модульная технология обучения». В Центре учителя города и области знакомятся с особенностями данной технологии. За последние три года были проведены семинары, мастер-классы  для учителей русского языка и литературы (Глухова Л.Н.), учителей начальных классов (Бакай Л.В., Сёмина Е.П.), учителей биологии (Колесникова Т.Л.). 

Благодаря реализации данной программы должны совершенствоваться квалификационный уровень педагогов, повышаться качество образования, использоваться шире активные методы обучения. Тем не менее не все учителя основной и старшей школы строят модульные программы; не разработаны авторские учебные пособия, методические инструкции для учащихся; недостаточно сформированы у школьников навыки эффективного самообразования. Возможные причины: недостаточное практическое применение теоретических основ данной технологии, медленный отход от репродуктивных методов работы. 
Программа «Информационно-образовательная среда»
В истекшем учебном году школа работала над реализацией второго этапа программы. Осуществлено ряд мероприятий по направлению «Совершенствование содержания и технологической платформы информационно-обучающей среды школы»: 
-улучшилась материально-техническая база – для каждого учителя поставлено компьютерное оборудование – нэтбуки, оснащён техникой кабинет НОУ (компьютер, экран, проектор). Соответственно, каждый учитель имеет возможность использовать информационные технологии как на уроках, так и в процессе подготовки к ним, совершенствуя свой профессиональный уровень, повышая качественный показатель обучения.  

- в учебный план 2012-13 учебного года час школьного компонента со 2-го по 8 класс внесён курс по информатике и ИКТ. 

- легче простраивается индивидуальная траектория образования каждого ребёнка.

Тем не менее пока ещё невысока мотивация обучающихся в расширении и углублении знаний информационных технологий, широкого их использования в любом виде деятельности: нет обучающихся, участвующих в исследовательской деятельности данной области. Это связано с большой загруженностью учителя информатики, с недостаточным опытом освоения и использования полученного компьютерного оборудования. 
Одним из основных структурных подразделений научно-методической службы школы являются межпредметные кафедры. Функционировали кафедры по направлениям: начальная школа, гуманитарное, естественно-математическое, социальное. Содержанием деятельности кафедр в истекшем учебном году было обсуждение и принятие рабочих программ, утверждение календарно-тематических планов учителей по предметам, анализ инновационной и экспериментальной деятельности и ее результатов в рамках образовательной области по профилю кафедры, организация систематической методической учебы членов кафедры, обеспечивающей повышение культуры научного труда учителя, осведомлённость о научных разработках пол профильным дисциплинам кафедры, знакомство и овладение современными дидактическими теориями и новыми образовательными технологиями, создание банка данных актуального педагогического опыта. (Анализ работы кафедр прилагаются).

Из анализа работы кафедр, результатов учебной, научно-методической работы определяются задачи на новый 2013-2014 учебный год:

- начать реализацию единых подходов к оценке качества обучения по всем предметам с использованием диагностической карты «Характерные особенности урока в рамках деятельностно-компетентностной образовательной модели»;

- подвести предварительные итоги внедрения зачётной системы промежуточной аттестации обучающихся;

- продолжить разработку модели технологического образования через внедрение курсов технологической направленности;

- подвести предварительные итоги отработки механизмов системно-деятельностного подхода обучения в модульной технологии;

- разработать программы коллективно-творческих дел;

- подвести итоги реализации программ «Здоровье», «Информационно-образовательная среда»;

- подготовить проект Программы развития образовательного учреждения на последующие пять лет. 
